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1. PREAMBULO

Embora seja redundante, nao se exagera em reiterar que a Universidade, na sua
missao de proporcionar oportunidades para que as pessoas desenvolvam suas capacida-
des transformadoras, tem a pesquisa como instrumento de ensino, de construcao de co-
nhecimento, de tecnologia e de inovagao, e é o meio de didlogo as provocacoes e
demandas emanadas pela sociedade, e de compreensao de fendmenos que transcendem
questoes pragmaticas da sociedade. Assim, é importante dar memdria ativa, atualidade,
importancia e relevancia aos conceitos e principios alicercadores das boas praticas na
pesquisa. Esses mesmos didlogos e valores sao validos em todas as atividades de ensino e

extensao.

A priori, e por esséncia, a cultura e o exercicio da ciéncia sdo o equilibrio e a
saide da Universidade. O pensar, discutir e estudar fendmenos, simples e complexos,
suas origens e impactos, suas compreensoes e desdobramentos, cartesianos(as) ou nao,
constituem a base conceitual dos projetos de pesquisa putativamente causadores de
transformacao cientifica, tecnoldgica, econdémica, artistica, cultural, social e politica. Ea
liberdade em pensar e agir cientificamente que da energia e autoestima ao sistema de
formacao de pessoas, de fazer pesquisa cientifica e/ou tecnolégica e/ou artistica e/ou

socio-cultural, como instrumento de didlogo da extensao com o ensino.

E com base no pressuposto da dedicacio cientifica, da ética e da honestidade in-
telectual que a ciéncia se faz expressar através da pesquisa. Porém, no quotidiano de
nossas atividades, na toada dos sistemas vigentes, ha necessidade de se trazer novamen-
te a apreciacao como a Instituicao atuard para a preservacao desses valores. Assim, esse
texto tem a pretensao de chamar a comunidade da UFPel, especialmente seus servidores,
docentes e técnicos-administrativos em educacgao, e discentes de graduacdo e de pés-
graduacgao, para um dialogo acerca dos principais pontos conceituas para as boas prati-
cas cientificas na pesquisa. Estd-se, aqui, objetivando abordar conceitos e principios
basicos da pesquisa, seja ela realizada por dentro dos projetos politico-pedagégicos dos
cursos de graduacdo ou de pés-graduacao, ou por programas institucionalizados, como é

o caso da Iniciacao Cientifica, Cursos e Programas de P6s-Graduacao ou Projetos Unificados.

Nesse contexto, com esse referencial se pretende apresentar a importancia das

boas praticas da pesquisa em relagao a concepgao de projetos, conflitos de interesse, au-
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toria, conduta na pesquisa, divulgacao da pesquisa, dos resultados e do conhecimento, e
suas repercussoes. 0 presente documento nao tem a pretensao da originalidade no seu
contetdo, ja que é estruturado em conceitos ja publicados por agéncias, fundacoes e

organizacdes reconhecidas em ambito nacional e internacional.
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2. A CONCEPCAO, 0 PLANEJAMENTO, A CONSTRUCAO E A EXECUCAO DOS PROJETOS

As boas praticas em pesquisa devem ser o fundamento desde a concepc¢ao do pro-
jeto de pesquisa. Tao ou mais importante do que a execucao experimental propriamente
dita, a concepcao do projeto, embasada na deteccao de tematicas, fendmenos, proble-
maticas, geracao de ideias, formulacdao de questoes, hipéteses e construcao de procedi-
mentos experimentais, é uma intervencao provedora de intelectualidade nos projetos de
pesquisa. Principios basicos devem reger a conduta dos(as) pesquisadores(as) em todo
esse processo cientifico. Esses principios incluem: a) o zelo pelo método cientifico; b) a
integridade; c) o respeito a dignidade, seguranca, direitos e bem estar de todos(as) os(as)
envolvidos(as) na pesquisa; d) a honestidade e transparéncia; e) a abertura a discussao de
processos e ideias com a comunidade cientifica e com o publico em geral; f) a eficiéncia;
g) a capacidade de desenvolvimento do projeto e de treinamento de toda a equipe que

participara no desenvolvimento, da concepcao as repercussoes do conhecimento.

Assim, em relacao a concepcao, proposicao e realizacao da pesquisa espera-se

que os(as) participantes atuem de modo a:

a) buscarem uma contribuicdo original (obrigatoriamente inédita), que seja
importante e relevante ao avanco da ciéncia. Entende-se por originalidade a
descricao de novidades que enriquecam o conhecimento de determinado
assunto. Uma ideia inédita pode ou nao ser original, uma vez que o ineditismo
refere-se ao fato de nao ter sido realizado antes, nao implicando
necessariamente em originalidade e relevancia cientifica. Had que se ter uma
pergunta bem definida, cujas respostas ndo existam, ou estejam parcialmente
respondidas, ou respondidas com marcante fragilidade experimental e/ou
cientifica. A reproducdo de experimentos em diversas situacoes contribui para
a consolidacdo do conhecimento ndo sedimentado, sendo desta forma
também considerada original. Uma revisao sistemdtica sobre o tema da
pesquisa ajuda a assegurar a originalidade, ineditismo e evitar a duplicacao

de esforcos na construcao do conhecimento;

b) estarem convencidos(as) de que possuem, e demonstrem que dispdem da
capacidade cientifica para bem realizd-lo, assim como dos recursos humanos

e institucionais necessarios para sua boa realizacao;
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declararem a existéncia de qualquer potencial conflito de interesses (ver  secdo
a seguir) que possa afetar o interesse primdrio da pesquisa e a fidedignidade

cientifica dos resultados do projeto;

submeter & apreciacio do Sistema CEP/CONEP (Comités de Etica em Pesquisa
da Instituicdo) pesquisas envolvendo seres humanos. Define-se pesquisa
envolvendo seres humanos como “pesquisa que, individual ou coletivamente,
tenha como participante o ser humano, em sua totalidade ou partes dele, e o
envolva de forma direta ou indireta, incluindo o manejo de seus dados,
informacdes ou materiais bioldgicos” (CONSELHO NACIONAL DE SAUDE,
2012). Todos os comités de ética em pesquisa possuem formacao
interdisciplinar estando aptos para avaliarem projetos em qualquer area do

conhecimento;

submeter a apreciacdo do Sistema CONCEA, via Comissio de Etica em

Experimentacao Animal, pesquisas envolvendo animais vertebrados;

lancar mao e realizar os procedimentos cientificamente julgados os mais

apropriados para testar a hipdtese ou descrever um fenémeno ou evento;

submeter a apreciacdao do Sistema Nacional de Gestdo do Patriménio Genético
e do Conhecimento Tradicional Associado - SisGen pesquisas envolvendo o
acesso ao patrimonio genético. Sequndo a Medida Proviséria n° 2.186-
16/2001 em seu artigo 7°, I, Patriménio Genético é “toda informacao de
origem genética, contida em amostras do todo ou de parte de espécime
vegetal, fingico, microbiano ou animal, na forma de moléculas e substancias
provenientes do metabolismo destes seres vivos e de extratos obtidos destes
organismos vivos ou mortos, encontrados em condicbes in situ, inclusive
domesticados, ou mantidos em colecoes ex situ, desde que coletados em
condi¢des in situ no territério nacional, na plataforma continental ou na zona

econdmica exclusiva”;

registrar o protocolo de pesquisa previamente a etapa de coleta de dados
confere transparéncia ao projeto, permitindo a verificacdo dos procedimentos

adotados nas etapas de coleta e andlise a fim de caracterizar andlises de
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hipéteses confirmatérias daquelas exploratérias. Além disso, o registro prévio
possibilita a identificacdo de trabalhos em andamento, ajudando a garantir a

autoria e originalidade da ideia de pesquisa.
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3. 0S CONFLITOS DE INTERESSE

A pesquisa, como instrumento do exercicio da ciéncia e da pratica tecnolégica e da
inovacao, pressupoe a liberdade e a honestidade como motivagao tinica e expressa de estu-
dar um fendémeno, um problema ou um modelo, com praticas e métodos, registros, obten-
cao de dados e resultados, gerando conhecimento, tecnologia, inovacao, saberes, arte e
cultura. No entanto, como as motivacoes podem ser estimuladas por interesses distintos
desses alicerces, como intervenientes econémicos, de poder social, status, apropriacao
cultural, ou outras, surgem os conflitos de interesse, conceituados por Thompson (1993),
como condicoes nas quais o julgamento e as acOes a respeito de um interesse primdrio
(ciéncia) tendem a serem influenciados indevidamente por um interesse secundario. De fa-
to, as situacgoes de conflitos de interesse ocorrem quando o(a) pesquisador(a) nao tem im-
parcialidade em relagao a geracao dos resultados, tampouco em relacao a interpretacao e

divulgacao, por motivos varios, inclusos os citados anteriormente.

As mais frequentes atitudes caracterizantes de conflito de interesse nas atividades aca-

démicas - sejam elas de pesquisa, inovacao, extensao e/ou ensino, estao relacionadas a(ao):

1) falta de transparéncia acerca das motivagoes para a definicao de programas e

projetos, assim como da origem dos financiamentos;

2) acesso privilegiado a fonte de informacao e/ou financiamento;

3) participagdo em atos decisérios que possam beneficiar a si préprio(a) e/ou

organizacdo em que atua ou representa;

4) concessao de financiamentos dirigidos para problemas corporativos e

solucoes a priori;

5) relacoes pessoais da autoria na instituicio promotora/executora com
empresas e/ou outras organizacdes que usufruirdo dos resultados, do

conhecimento ou da tecnologia;

6) recebimento de honorarios, honrarias, apoios diretos e/ou indiretos a autoria,

concedidos por usudrios do conhecimento, da tecnologia ou da inovacao;
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7) recebimento de auxilios e/ou vantagens de fabricante e/ou fornecedor de

insumos envolvidos no estudo;

Exemplos de praticas ndo recomendaveis, motivadas por situagoes de conflito de

interesse incluem:

a) pesquisas bibliograficas estruturadas para o atingimento do interesse

secundario;

b) desenhos experimentais promotores de resultados desejados;

c) divulgacao seletiva de resultados;

d) priorizacao de resultados geradores de maior dependéncia tecnoldgica em

detrimento daqueles da melhor qualidade de vida;

e) omissdo de resultados “negativos”; e,

f) geracdo de recomendacdes, protocolos, produtos e/ou servicos motivados pelo

vetor econdmico em detrimento dos demais valores.

Caso o pesquisador ou algum membro de sua equipe tenha qualquer conflito de
interesse relacionado aos itens mencionados, deve declara-los de maneira transparente
ao publicar os resultados. Caso haja desenvolvimento de propriedade intelectual em con-
junto com outra instituicao publica ou privada, esta devera ser formalizada através dos
instrumentos juridicos institucionais. Mesmo que por vezes a ocorréncia destas situa-
cOes sejam inevitaveis, o pesquisador deve trabalhar no sentido de minimiza-las ao

maximo a fim de contribuir para isenc¢ao e integridade dos resultados obtidos.

10



Guia de Boas Praticas em Pesquisa Cientifica na UFPel

4. REGISTROS, CONSERVACAO E ACESSIBILIDADE A PROCEDIMENTOS E DADOS

0 compromisso com a transparéncia e a reprodutibilidade em pesquisa deve ser per-
seguido constantemente. Assim, é importante que se tenham registros de procedimentos
operacionais padroes, assim como dos dados obtidos e resultados gerados. O principio que
gera essa necessidade € a verificabilidade e a rastreabilidade dos achados. Assim, todo(a)
pesquisador(a), equipe ou grupo de pesquisa, deve manter procedimentos de registro,
conservacio, verificacdo e rastreamento de métodos, técnicas, dados e resultados. E reco-
mendavel a publicizacdo dos protocolos utilizados em pesquisa, incluindo um plano de
andlise de dados, a fim de que seja possivel diferenciar analises confirmatérias daquelas
exploratorias. Em casos onde hd envolvimento em atividades de desenvolvimento tecnolé-
gico que gerarao propriedade intelectual, considerar a protecao dos dados e a possibilidade

de publicizacdo ao menos parcial, dos dados e protocolos utilizados.

Além disso, o registro e o arquivamento de dados poderao permitir a analise futu-
ra de dados para responder outras perguntas, diferentes da original, além da possibilida-
de do compartilhamento de bancos com outros estudos similares. Os arquivos de dados
devem sempre possuir back-up em outros servidores. Dados sigilosos devem ser protegi-

dos por criptografia ou senha.

A natureza de dados obtidos em pesquisa é publica, assim como o conhecimento
cientifico, que conceitualmente pode ser considerado patriménio coletivo da humanida-
de. Assim, ap6s a analise dos resultados pretendidos, é recomendavel que os pesquisado-
res disponibilizem publicamente o banco de dados resultante do estudo. Ha atualmente
diversos repositorios publicos de dados, para diferentes areas do conhecimento. Para ob-
ter informacdes sobre repositérios ptblicos de dados, consulte o R3Data - Registry of Re-

search Data Repositories — uma ferramenta de busca de repositérios de dados.

0 periodo de armazenagem dos dados obtidos em pesquisas pode variar de acordo
com termos e contratos especificos e com a natureza da pesquisa. A maioria das agéncias
financiadoras internacionais considera um tempo minimo de 10 anos apds a conclusao
do projeto. Dados obtidos em andlises preliminares, realizadas no decorrer do projeto,

devem também ser armazenados.
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5. A AUTORIA, A PRODUCAO INTELECTUAL

0 principio da autoria é baseando na contribuicdo intelectual efetiva e direta nas
etapas estruturantes de um programa ou projeto de pesquisa. Assim, se recomenda que a
autoria seja baseada na presenca de todos os seguintes critérios definidos pelo ICMJE

(2017):

a) contribuicao substancial na concepcao ou desenho metodolégico do estudo,

ou na obtencao, andlise ou interpretacao dos dados resultantes;

b) escrita do manuscrito ou revisao critica do contetdo intelectual do mesmo;

c) aprovacao final da versao a ser publicada;

d) concordancia em responsabiliza-se por todos os aspectos do trabalho,
garantindo que questoes relacionadas acuracia ou integridade de qualquer parte

do trabalho serao apropriadamente analisadas e respondidas.

Por consequéncia, a autoria € a signataria pela qualidade, plenitude e veracidade
cientifica dos resultados e do conhecimento gerado, sendo a ela atribuido todo o mérito
e toda a responsabilidade. Na direcao contraria, fica entendido que a contribui¢ao pon-
tual com apoio em infraestrutura, ou custeio, ou execucao técnica pontual numa etapa
operacional de senso comum, ndo caracterizam contribuicoes intelectuais que justifi-
quem participacao em autoria. Nesses casos, por decisao da equipe ou do grupo de pes-
quisa, o mérito desses apoios pode ser reconhecido na forma de nota de agradecimento
ou de apoio. Também devem ser citadas todas as fontes de financiamento a pesquisa que

deram origem a producao intelectual.
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6. 0 PLAGIO E A DIVULGACAO CIENTIFICA

Outro evento frequente, na elaboracdao de textos académicos e resultantes da
pesquisa cientifica e tecnoldgica, é a ocorréncia de plagio. O plagio consiste na apropria-
cao indevida de ideias, conteido e/ou resultados obtidos por outrem. Mais especifica-
mente, o plagio se caracteriza quando o texto traz conteidos como se do préprio(a)
autor(a) fossem, quando, de fato, pertencem ou foram obtidas por outrem. Isso envolve
textos integrais ou parciais, em maior ou menor grau de substancialidade, sejam eles

projetos, revisoes, discussoes ou outros.

A apropriacao indevida de ideias de terceiros, captada durante a avaliacao de
projetos, seja de modo ad hoc ou presencial, assim como na avaliacao de textos cientifi-
cos, também se constitui em mad pratica cientifica que, além de desrespeito a ética cien-
tifica, materializa pldgio. A apresentacao total ou parcial de textos ja publicados
pelo(a)mesmo(a) autor(a), sem remeter, com as devidas referéncias, aos trabalhos ante-

riores, é entendido como autoplagio.

A priori, todo trabalho de pesquisa realizado no ambito da Universidade deve ter
seus resultados divulgados publicamente, seja por meio de apresentagdes em congressos,
publicagdes de resumos, artigos completos, patentes de invengao ou outro meio de
publicizacdo. E desejavel que os resultados sejam também comunicados a comunidade
nao cientifica por meio textos em jornais, sites, videos ou qualquer outra forma de

comunicacao em ciéncia.

No compromisso com a ciéncia aberta, é desejavel que as publicacoes de trabalhos
cientificos sejam feitas preferencialmente em peri6dicos abertos (open access). Caso se op-
te pela divulgacao em periédicos pagos, considerar o depésito de preprints (versoes preli-
minares préximas da final) em repositérios para esse fim (ver lista em Research Preprints).

A maioria das editoras possui politicas compativeis com o depésito destas versoes.

Os autores devem ter especial atencao em relacao a publicacao dos seus trabalhos
nas chamadas revistas predatérias. Publicacoes predatérias em geral sao definidas como
publicacdes em periddicos “open access”, que cobram pela publicacdo, nao contam com
processo de revisao por pares na area especifica do conhecimento, ndao possuem padrao

de qualidade e publicam frequentemente os artigos em um curto periodo de tempo apés
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a submissdo, incompativel com o processo de revisdo. Os(as) pesquisadores(as) devem
estar cientes da existéncia deste tipo de publicacao e evitar a submissao de seus achados
para revistas com esse perfil. E responsabilidade dos autores avaliar a integridade,
histérico, praticas e reputacdo dos periddicos para os quais estao submetendo seus

trabalhos.

Por fim, como todo esse texto é obra gerada a partir da leitura e analise de textos
guias de boas praticas na pesquisa, documentos de c6digos de boas praticas na pesquisa,
nenhuma das ideias apresentadas aqui é original, tampouco inédita. Elas sao um reescri-
to dos documentos, de modo geral mais extensos, e até normativos, com finalidade de
gerar um texto simples, de 15 pdginas, para apreciacao, discussao e apropriacao pela co-
munidade académica da UFPel. As obras que deram suporte a elaboragao desse texto es-

tdo citadas a seguir.
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