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1. INTRODUCAO

O presente trabalho objetiva empreender uma investigacao acerca da relacao
entre os campos da moral e da linguagem. Para tal, dispomos das contribui¢cdes de
Nietzsche e Wittgenstein. Contudo, ao que possa parecer, ndo pretendemos tracar
uma analise comparativa dos autores, ao contrario, propomos investigar as
implicacdes desta temética a luz destes pensadores.

Doravante, encontramos na metafisica, com suas questdes ontoldgicas, o
ponto de tangéncia entre a linguagem e a moralidade. A estrutura proposicional
sujeito, cépula e predicado (“S € P”), desde a antiguidade, condicionou grande parte
da filosofia a equivocos, pois se analisarmos e.g. o verbo “ser” perceberemos que
este possui trés fungdes distintas (e confusas): “assercao, predicacao da existéncia
e coesao da proposigao” (AUROUX, 2009). Em decorréncia desta polissemia o
fildsofo metafisico “se deixou enganar pela forma verbal e predicativa da palavra
‘ser’, chegando a pseudoproposigdes, por exemplo, Eu sou, Deus é” (CARNAP,
2016), em outros termos, utiliza-se a copula como um predicado do sujeito, tal
equivoco incorre em outra violagdo da “sintaxe légica chamada de confusédo de
esferas dos conceitos" (CARNAP, 2016), i.e. emprega-se um predicado de uma
esfera a outra.

Por conseguinte, na tentativa de escapar dos impasses criados pelas
elucubracbes metafisicas da filosofia, os pesadores contemporaneos propuseram
aquilo que ficou conhecido como a “virada linguistica” do sec. XX. Sumariamente,
este movimento empenha-se em reduzir a filosofia a analise das proposicfes
linguisticas, ha, de forma preliminar, uma tentativa de romper com o pensamento
metafisico investigando os problemas filosoficos a partir da estrutura-légica (e
somente) de seus argumentos. Os problemas filosoficos seriam, na verdade,
problemas de linguagem e suas caracteristicas fundamentais seriam duas: o
isomorfismo e o positivismo logico, i.e. a correspondéncia entre a linguagem e a
realidade (fatos).

E Wittgenstein um dos maiores expoentes deste movimento com sua obra
“TractatusLogico-Philosophicus”, contudo, é justamente esse formalismo logico e
reducionismo linguistico que faz o autor, quase duas décadas depois, revisar sua
obra e assumir, o que ele considera, suas falhas. E em seu livro “Investigacdes
Filoséficas” que o autor reavalia sua filosofia ao perceber a impossibilidade de
explicar a totalidade da linguagem (e por conseguinte, da filosofia) a partir de sua
estrutura logica, destarte seria preciso uma nova perspectiva, que analisasse a
linguagem ndo somente por sua estrutura légico-gramatical e sua capacidade
“pictdrica” de significado, mas a partir de seu uso enquanto atividade humana
(WITTGENSTEIN, 1996).

A nova filosofia de Wittgenstein, conhecida como pragmatica, assenta-se
sobre trés conceitos basicos: (I) Jogos de linguagem - esta expresséao é utilizada
para evidenciar a inexisténcia de um referencial fixo (universal) que seja a esséncia
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da linguagem, ou seja, “a significagdo de uma palavra é seu uso na linguagem”
(WITTGENSTEIN, 1996), pois a linguagem € uma “forma de vida”; (1) Semelhancas
de Familia - é a perspectiva de uma pluralidade de manifestagfes linguisticas que
apresentam significado em sua relacdo no contexto de uso, os tipos de jogos
partiiham de uma certa semelhanca, mas nao apresentam uma esséncia de jogo,
i.e. ndo ha uma definicdo que satisfaca todos os tipos de jogos, apenas ha pontos
de tangéncia e similitudes; (Ill) Regras - se ha diversos tipos de jogos de linguagem
devem existir diferentes regras para estes, que, por sua vez, serdo definidas dentro
da propria "praxis da linguagem”. Em suma, Wittgenstein reconduz o referencial da
linguagem para o cotidiano, séo os diversos tipos de jogos de linguagem, com suas
respectivas regras que dao significado as palavras.

E indubitavel, que Wittgenstein propde uma alternativa, que se mostra, em um
primeiro momento, efetiva para responder as questdes deixadas pelos fildsofos do
positivismo logico. Sua pragmatica introduz uma nova forma de enxergar a
linguagem e deixa a cargo da filosofia “‘uma luta contra o feitico da nossa
compreensao pelos meios da nossa linguagem” (WITTGENSTEIN, 1996), i.e. a
funcdo da filosofia passa a ser a de desfazer os problemas que surgem de
confusdes linguisticas e conceituais: “a filosofia simplesmente coloca as coisas,
néo elucida nada e ndo conclui nada. - Como tudo fica em aberto, ndo ha nada a
elucidar. Pois o0 que estd oculto ndo nos interessa” (WITTGENSTEIN, 1996).
Todavia, esta alternativa parece-nos fragil quando consideramos as implicacées de
ambito ético-moral da vida cotidiana. Ademais, por essa perspectiva 0 Nnosso
objetivo de investigar a relacéo entre linguagem e moralidade n&o parece satisfeito.
Em vista disto, encontramos nas criticas de Nietzsche uma possivel resposta ou,
ao menos, uma resposta complementar.

Para Nietzsche (2018), “a linguagem advoga sem cessar em favor do erro”,
essa percepcéo decorre da crenca nos dualismos e da forma como eles atuam
sobre a linguagem criando entidades suprassensiveis, como “ser”, “substancia”,
“eu”, etc., estes signos ndo correspondem ao mundo sensivel, mas existem em
funcado do sistema metafisico. A linguagem para Nietzsche falsifica a realidade por
uniformiza-la, pois ela prescinde da variabilidade do mundo, ha uma necessidade
de fixidez para que haja uma referéncia de significacdo. A vida em coletivo
necessita da relacdo linguagem-moralidade, logo cria-se uma designagao
universal, uma abreviacdo da experiéncia e acredita-se que a linguagem
corresponde aos dados do mundo, i.e. o dizivel é verdade e seu contrario é falso,
impde-se, portanto, uma forma de “legislagéo da linguagem” (NIETZSCHE, 2007),
outorga-se a gramatica (sintaxe e semantica) a capacidade de determinar,
sobretudo, o que é verdade (sujeitos, valores, normas...), desta forma, o autor
observa que a relacdo linguagem-mundo nédo se da por uma referenciacao
verdadeira entre a realidade e o conceito, mas que as palavras assumem critério
de verdade ao se relacionarem com outras palavras, dentro da prépria legislacao
da linguagem. A linguagem para Nietzsche € “sempre guiada por valores — por
escolhas inconscientes e, portanto, ndo percebidas — que determinam,
principalmente, as estruturas gramaticais por meio das quais o significado é
veiculado” (WOTLING, 2009).

2. METODOLOGIA
A metodologia desta pesquisa € bibliografica. Esta revisao tedrica tem como

abordagem analisar o tema da linguagem e da moralidade recorrendo as obras de
Nietzsche e Wittgenstein.
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3. RESULTADOS E DISCUSSAO

Ao tentar responder qual seria a relacédo entre a linguagem e a moralidade a
partir das filosofias de Nietzsche e Wittgenstein encontramos em um primeiro
momento uma superacdo da metafisica, ambos os autores enfatizam que nossa
atividade humana é desvinculada de quaisquer pressupostos de ordem
suprassensivel. A atividade humana coletiva decorre de convencgoes, logo
podemos inferir a existéncia de dois aspectos fundamentais: uma linguagem-
comum e a um referencial avaliativo que sirva de parametro moral (hormativo).

No que se refere a linguagem-comum, a pragmatica de Wittgenstein parece
aproximar-se da perspectiva nietzschiana. O uso e 0s jogos de linguagem
coincidem com a ideia de uma arbitrariedade linguistica que necessita, para o
comunicar, considerar as similitudes dos objetos e as praticas analogas como
iguais. A palavra honestidade, por exemplo, s6 é passivel de significacdo a partir
do seu uso, pois ndo ha um correspondente metafisico para o signo linguistico.

No que se refere ao referencial avaliativo, percebemos que ha uma certa
dificuldade em compreender a proposi¢cao “Jodo é honesto”, a partir somente de
Seu uso, pois é preciso que tenhamos uma definicao a priori da palavra honestidade
gue sirva como referencial de significado para o signo linguistico. As regras de um
jogo de linguagem sao definidas no interior da a¢do, contudo ao definirmos “Jo&o”
como “honesto”, precisamos arbitrariamente definir anterior a toda acdo o que
entendemos por honestidade, assim ndo havendo uma regra a ser criada no
imediato do jogo (subjetiva, portanto), mas sim um jogo a ser criado decorrente da
regra, ou seja, as possibilidades de jogos de linguagem séo reduzidas conforme o
referencial ao qual eles se inscrevem. Assumimos por convencao a concretude de
um signo abstrato e que ha um sentido denotativo, para a palavra “honestidade”, o
que de fato ndo ha, pois quando dizemos que “Jodo é honesto” estamos querendo
dizer: “Jodo tem uma conduta tal que dentro de um sistema moral recebe o nome
de honestidade e que possui valor de virtude”. Em outro exemplo, se trocarmos a
palavra “honesto” por “cristdao”, teremos uma convencdo metaforica, i.e., uma
linguagem comum (S é P), concomitante a um referencial avaliativo de conduta que
€ supraterreno (cristianismo), a linguagem, portanto, ndo se apresenta de forma
subjetiva, mas obedece a um critério objetivo de significacdo, i.e. os dogmas
cristdos, que transcendem ao proprio jogo. Em outros termos, ha a priori um
conjunto de regras morais que definem as regras dos jogos de linguagem. Se
trocarmos nossa proposig¢ao por “Jodo é uma boa pessoa”, perceberemos, ainda
mais claramente, que o predicado néo se refere as agcbes do sujeito, mas sim a
outras palavras que por sua vez correspondem ao referencial avaliativo anterior a
acdo. Este é um ponto de afastamento entre os autores.

Nietzsche, na sua genealogia da moral, evidencia a funcéo do referencial
avaliativo, bem como a instancia moral da linguagem: um grupo social, dentro de
uma convencdo metaférica (linguistica) ao determinar a nocdo de sujeito
(conceito/signo), afirma a diferenca entre um “nés” e um “eles” (S é P), conferindo
a si proprio a faculdade de predicar, de determinar e limitar os sujeitos, é a partir
da linguagem que se institui uma conduta moral: um grupo que compartilha do
mesmo nucleo linguistico ao predicar um sujeito impde a ele um determinado tipo
de conduta: “o forte € livre para ser fraco, e a ave rapina livre para ser ovelha -
assim adquirem o direito de imputar a ave de rapina o fato de ser o que se é...”
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(Nietzsche, 2009). Desta maneira, a praxis da linguagem fica circunscrita aquilo
gue outrora foi determinado pela moralidade.

4., CONCLUSOES

A linguagem, como exposto, estabelece um paradigma ético-ontoldgico, que
determina as relacfes humanas antes mesmo de sua acao, pois define o que € o
Ser e 0 que é o dever-Ser. Wittgenstein, ao falar dos jogos de linguagem e de suas
regras, descrevendo-os como nao possuidores de uma caracteristica universal,
parece ndo considerar que 0 jogo pressupde uma acao anterior: a disposicéo
(volicdo) para jogar. Este talvez seja o fundamento comum a todos os jogos de
linguagem, ndo havendo somente semelhangas, mas sim um critério. Contudo, esta
disposicéo necessaria aos jogos de linguagem, em outros termos, esta liberdade
de “querer jogar” esta circunscrita a linguagem-moral: anterior ao jogo de linguagem
ja estéo definidos seus jogadores e estes estdo limitados por suas predicacdes. Por
fim, nos parece, de forma preliminar, que a “pragmatica da linguagem” exige uma
investigacdo que considere as relacdes linguisticas de significacdo para além do
seu uso cotidiano, pois suas fundamentacdes ético-morais sdo também promotoras
de significado. A isso poderemos chamar de “analitica moral da linguagem”
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